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REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 001-022-2022-RECA-01658
Rc. Pinaca Pierre
Fecha: 31 de enero de 2023

Sentencia nam. SCJ-SS5-23-0103

Dios, Patria y Libertad
Reptublica Dominicana

En nombre de la Reptblica, la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia, con sede en la ciudad de Santo Domingo de Guzman, Distrito
Nacional, regularmente constituida por los jueces Francisco Antonio Jerez
Mena, presidente; Nancy I. Salcedo Ferndndez, Fran Euclides Soto Sanchez
y Maria G. Garabito Ramirez, miembros; asistidos del secretario general,
en la sala donde celebran sus audiencias, hoy 31 de enero de 2023, afios
179° de la Independencia y 160° de la Restauracion, dicta en audiencia

publica, como corte de casacion, la siguiente sentencia:

Sobre el recurso de casacion interpuesto Pinaca Pierre, haitiano,
mayor de edad, soltero, agricultor, no porta documento de identidad, con
domicilio en el Caserio, Pension de Lito, Las Cabuyas, provincia La Vega,
imputado, actualmente recluido en el Centro de Privacion de Libertad La
Concepcion de La Vega, contra la sentencia penal nam. 203-2022-SSEN-
00144, dictada por la Cémara Penal de la Corte de Apelacion del
Departamento Judicial de La Vega el 12 de abril de 2022, cuyo dispositivo

se copia mas adelante.
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Oido a la jueza presidenta en funciones dejar abierta la presente
audiencia publica para la exposicion de las conclusiones del recurso de

casacion y ordenar al alguacil el llamado de las partes.
Oido al alguacil de turno en la lectura del rol.

Oido a Pinaca Pierre, quien dice ser de nacionalidad haitiana, mayor
de edad, estado civil soltero, labora como agricultor, no porta documento
de identidad, su ultimo domicilio y residencia conocida era el Caserio,
Pension de Lito, proximo al colmado el Maglen, Las Cabuyas, La Vega,
teléfono nam. 809-459-0299 (de Martina), actualmente recluido en el
Centro de Privaciéon de Libertad La Concepciéon de La Vega, parte

recurrente.

Oido a la Leda. Yubelkis Tejada, por si y por la Lcda. Geraldin del
Carmen Mendoza Reyes, defensoras publicas, en la formulacion de sus
conclusiones en la audiencia publica celebrada el 25 de enero de 2023, en

representacion de Pinaca Pierre, parte recurrente.

Oido el dictamen de la procuradora general adjunta de la

procuradora general de la Reptblica, Lcda. Maria Ramos Agramonte.

Visto el escrito motivado mediante el cual Pinaca Pierre, a través de

la Lcda. Geraldin del Carmen Mendoza Reyes, defensora publica,
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interpone recurso de casacion, depositado en la secretaria de la Corte a qua

el 5 de agosto de 2022.

-

Visto la resolucion nam. 001-022-2022-SRES-01939, emitida por esta
Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia el 9 diciembre de 2022,
mediante la cual se declar6 admisible, en cuanto a la forma, el aludido
recurso y se fijé audiencia publica para conocer los méritos del mismo para
el dia 25 de enero de 2023, fecha en la cual las partes concluyeron,
decidiendo la sala diferir el pronunciamiento del fallo para una préxima
audiencia; produciéndose la lectura el dia indicado en el encabezado de

esta sentencia por razones atendibles.

Visto la Ley ntm. 25 de 1991, modificada por las Leyes nameros 156
de 1997 y 242 de 2011.

Visto la Ley num. 339-22, que habilita y regula el uso de medios
digitales para los procesos judiciales y procedimientos administrativos del
Poder Judicial. G. O., nam. 11076 del 29 de julio de 2022; y la resolucion
nam. 748-2022, dictada por el Pleno de la Suprema Corte de Justicia el 13

de octubre de 2022, que aprueba el reglamento para su aplicacion.

La Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia después de haber
deliberado y, visto la Constitucion de la Reptblica; los Tratados

Internacionales de Derechos Humanos de los cuales la Republica
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Dominicana es signataria; las decisiones dictadas en materia
constitucional; las sentencias de la Corte Interamericana de Derechos
Humanos; los articulos 70, 393, 394, 399, 400, 418, 419, 420, 423, 425, 426 y
427 del Cédigo Procesal Penal, modificado por la Ley nam. 10-15 del 10 de
febrero de 2015; y los articulos 307 y 331 del Coédigo Penal dominicano.

La presente sentencia fue votada en primer término por el
magistrado Francisco Antonio Jerez Mena, a cuyo voto se adhirieron los
magistrados Nancy I. Salcedo Ferndndez, Fran Euclides Soto Sdnchez y

Maria G. Garabito Ramirez.

1. En la decisién impugnada y en los documentos que en ella se

refieren son hechos constantes los siguientes:

a)  Que el 11 de septiembre de 2019, la Lcda. Maria Matilde de la
Rosa, procuradora fiscal adjunta del Distrito Judicial de La Vega, present6
formal acusacion y requerimiento de apertura a juicio contra Pinaca Pierre,
imputdndole el ilicito penal de amenaza y violacion sexual, en infraccion
de las prescripciones de los articulos 307 y 331 del Coédigo Penal
dominicano, en perjuicio de la menor de edad identificada con las iniciales

M.G.N.

b)  Que el Segundo Juzgado de la Instruccién del Distrito Judicial

de Duarte acogié totalmente la referida acusacién, emitiendo auto de
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apertura a juicio contra el imputado mediante la resoluciéon ntm. 595-2019-

SRES-00436 de fecha 31 de octubre de 2019.

-

c)  Que para la celebracion del juicio fue apoderado el Segundo
Tribunal Colegiado de la Cdmara Penal del Juzgado de Primera Instancia
del Distrito Judicial de La Vega, que resolvié el fondo del asunto mediante
sentencia penal nim. 970-2021-SSEN-00100 de fecha 27 de agosto de 2021,

cuya parte dispositiva copiada textualmente establece lo siguiente:

PRIMERO: Declara al ciudadano Pinaca y/o Pinaca Pierre,
de generales que constan, culpable de violar las disposiciones
legales de los articulos 307 y 331 del Codigo Penal
dominicano que tipifica amenaza y violacion sexual en
perjuicio de una menor de edad de siglas M.G.N.,,
representada por la seriora Maria Claribel Nuriez [iménez,
en consecuencia, dicta sentencia condenatoria. SEGUNDO:
Condena a Pinaca y/o Pinaca Pierre a veinte (20) arios de
prision a ser cumplidos en el Centro de Correccion y
Rehabilitacion del Pinito de La Vega. TERCERO: Declara
el proceso libre de costas por haber estado asistido el
imputado de un defensor piiblico.

d)  Que no conforme con esta decision el procesado Pinaca Pierre
interpuso recurso de apelacion, siendo apoderada la Camara Penal de la
Corte de Apelacion del Departamento Judicial de La Vega, la cual dict6 la

sentencia penal nim. 203-2022-SSEN-00144 de fecha 12 de abril de 2022,
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objeto del presente recurso de casaciéon, cuyo dispositivo copiado

-

textualmente dispone lo siguiente:

PRIMERO: Rechaza el recurso de apelacion interpuesto por
el imputado Pinaca y/o Pinaca Pierre, a través de su defensa
técnica Amalfi del C. Gil Tapia, sustentado en audiencia por
la también defensora puiblica Laura Irene Ramirez Flores,
contra de la sentencia penal niim. 970-2021-SSEN-00100,
de fecha veintisiete (27) del mes de agosto del ano dos mil
veintiuno (2021), dictada por el Segundo Tribunal Colegiado
de la Camara Penal del Juzgado de Primera Instancia del
Distrito Judicial de La Vega, en consecuencia, confirma la
decision recurrida, en virtud de las razones antes expuestas.
SEGUNDO: Declara las costas de oficio. TERCERO: La
lectura en audiencia publica de la presente decision de
manera integra, vale notificacion para todas las partes que
quedaron convocadas para este acto procesal, y copia de esta
se encuentra a disposicion para su entrega inmediata en la
secretaria de esta Corte de Apelacion, todo de conformidad
con las disposiciones del articulo 335 del Codigo Procesal
Penal.

2. El recurrente Pinaca Pierre propone contra la sentencia impugnada

el siguiente medio de casacion:

Unico medio: Sentencia manifiestamente infundada por
erronea aplicacion de normas juridicas, especificamente
los articulos 24, 172 y 333 del Codigo Procesal Penal.
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3. El impugnante sustenta su tinico medio recursivo en los alegatos

que, de forma sintetizada, se expresan a continuacion:

[...] la corte no valoré correctamente las pruebas que
constituyen los vicios indicados por el recurrente de la
sentencia de primer grado y lo que procedia era el dictamen
de absolucion. [...] se verifica que la corte dio completa
aquiescencia a que el tribunal de juicio no erro en la
valoracion de las pruebas, sino toda lo contrario, pero es
que son los mismos medios de pruebas de la acusacion que
fueron reproducidos en el juicio que no llevan luz al
proceso, que no esclarecen lo que se supone paso en el
presente proceso, yendo esto por la duda razonable en
favor de nuestro representado. [...] Asi mismo la
motivacion que da la corte del rechazo del recurso de
apelacion interpuesto por el imputado Pinaca Pierre,
resultan ser pirricas, y muy minima, tinicamente se centra
en hacer mencion de actuaciones procesales del proceso en
cuestion, sin ir aunque sea al debate de las criticas que
realiza la defensa técnica, en el sentido de las
contradicciones entre los testimonios brindados por las
testigos, asi como también la pena impuesta de veinte (20)
anos de reclusion mayor, la norma prevé que no solo se
debe de motivar en hecho, sino en derecho también y que
la misma debe ser suficiente que toda persona sin importar
su intelecto la pudiera entender, en el caso que nos ocupa
es todo lo contrario, viéndose gravemente lesionado dicha
obligacion que incluso es de indole constitucional [...] Por
lo dicho anteriormente se evidencia, que los jueces de la
corte valoraron de forma erronea las pruebas aportadas al
proceso seguido al imputado, en violacion a los articulos
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24,172 y 333 del Codigo Procesal Penal, razon por la cual
esta sentencia debe ser anulada. |[...].

4. Luego de abrevar en los planteamientos ut supra citados se infiere
que, el casacionista alega que la alzada no valoré correctamente las pruebas
que constituyen los vicios indicados en la sentencia de primer grado, sino
que da aquiescencia a lo que juzg6 primer grado reproduciendo las mismas
pruebas de la acusacién que no llevan luz al proceso, yendo esto por la
duda razonable del encartado, digase que procedia una absolucién. En otro
extremo, asegura que la decisién recurrida contiene una motivacion pirrica
y minima, sin ir a las criticas correspondientes, viéndose gravemente
lesionado dicha obligacién que incluso es de indole constitucional; todo lo

anterior en violacion a los articulos 24,172 y 333 del Cédigo Procesal Penal.

5. Con relaciéon a lo establecido, y al examinar la sentencia
cuestionada, esta Segunda Sala identifica que la jurisdiccién de segundo
grado para desatender los planteamientos del impugnante razond, en

esencia, lo siguiente:

[...] advertimos que con el fin de probar su teoria del caso
y por ende destruir la presuncion de inocencia que revestia
al imputado, la acusacion le aporto al tribunal las
siguientes pruebas: A. Documentales: Original de la
denuncia nim. 2019-047-01263-03, de fecha 11-05-2019,

interpuesta por la denunciante y madre de la menor
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victima cuyas iniciales son M.G.N., seriora Maria Claribel
Nuiiez Jiménez. Orden judicial de arresto num. 01626-
2019, de fecha 13-05-2019, a nombre de (a) Pinaca y/o
Pinaca Pierre, autorizada por el juez de la Oficina Judicial
de Servicios de Atencion Permanente del Distrito Judicial
de La Vega. Original del certificado de declaracion de
nacimiento de la victima M.G.N., menor de edad, expedida
por la Oficialia Civil de la Segunda Circunscripcion de La
Vega, en fecha 22 de enero del aiio 2010. B. Periciales:
Original del reconocimiento médico legal niim. 819-2019-
de fecha 11-05-2019, expedido por la Dra. Isabel Beato Gil,
médico forense del Inacif, con exequdatur nim. 304-06, a
nombre de la victima M.G.N. Original del Informe
Psicologico Forense (entrevista a menores) de fecha 11-05-
2019, expedida por la Leda. Teresa de la Cruz, psicologa
forense del Inacif con exequatur niim. 240-2015 a nombre
de la victima M.G.N., menor de edad. B. Testimoniales: 1.
Y finalmente las pruebas Testimoniales, por un lado, la
declaracion de la menor victima M.G.N.; de la Sra. Maria
Claribel Nufiez Jiménez, Sra. Katherine Maria Rodriguez
Nuitiez y de la Sra. Teresa De La Cruz, Psicéloga Forense
Adscrita a la Unidad de Atencion a las Victimas de
Violencia de Género, Intrafamiliar y Delitos Sexuales, La
Vega. En lo concerniente a las pruebas testimoniales, fue
ponderada la declaracion de la victima M.G.N. de manera
sintética dijo lo sigquiente: “Yo estaba en mi casa y queria
una guayaba, eso fue en la tarde, entonces fui al patio de
la vecina Neida. Yo fui al patio y estaba de espaldas viendo
la guayaba entonces el haitiano que se llama Pinaca, me
agarro por detrds, me tapo la boca, me tiro al piso, me bajo
mis panties y me entro su pene por mi parte. Yo lo vi. Yo
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lo conocia porque él vivia alld, en una habitacion. Después
que él me hizo eso, me dijo que no se lo dijera a nadie o me
haria dario 0 a mi mamad, yo me asusté. Pensé decirselo a
Neida, pero ella es una seriora mayor y me fui corriendo
para mi casa. Llegué a mi casa y no se lo dije a nadie. Entré
al bario, me bané y después quemé la ropa. Fue Pinaca
quien me hizo eso, yo lo vi, eso paso cuando yo tenia como
8 arios.” A grandes rasgos esa fue la declaracion rendida
por la menor violada sexualmente. Estas declaraciones
vienen a ser robustecidas por la declaracion de la madre de
la victima, la nombrada Maria Claribel Nuriez Jiménez, de
generales que constan, quien de manera resumidas dijo:
“El caso que le paso a mi niria fue que ella cogio con una
seriora vecina de nosotros a dos casas donde yo vivo, la
vecina se llama Neida, yo siempre iba a esa casa ella cogio
para alla, parte atrds de la cocina hay una mata de
quayaba, la nifia inocentemente cogié a buscar guayaba
donde estaba la mata, el serior el Pinaca Pierre, donde le
paso el caso (la violacion sexual). El la amenazaba con
matarla a mi, a mi nifio de seis arios a la nifia. La hija mia
Katherine Rodriguez me dijo mami me voy a llevar a
Manuela a mi casa a pasar sus vacaciones, estd triste y le
dije que estaba bien. En su casa la sigquid viendo triste y
decidio llevarla al médico, ella misma pensaba que tal vez
el médico que le iba a hacer algo, ella le confeso lo que
Pinaca Pierre le habia hecho, le dijo que él habia abusado
de ella que estaba donde Nerda y fue a atrds de la cocina a
buscar guayaba y él le cayo atrds, le tapo la boca y la
viold.” Dice recordar que cuando sucedio el caso, esa tarde
la sintio muy desesperada, se entro al batio, se echo agua y
cogio la ropa y la quemo y le prequnto mami porque haces
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eso y me dijo porque no sirve, yo no cai en nada de eso
porque no pensé que haria una cosa asi, ella tenia 8 atios
cuando paso eso. Durante el juicio también brindo su
testimonio la nombrada Katherine Maria Rodriguez
Nutiez, a la razon hermana de la victima, sobre el
conocimiento personal del caso dijo que prdcticamente ella
es como su fuera su madre desde que nacio (de la menor
violada), que sabe lo mds minimo de ella, que al casarse se
mudo al municipio de Salcedo, que comenzo a notar que la
nifia habia cambiado, era una niria como cualquier otra,
siempre activa, contenta, siiper carifiosa, pero que llego un
tiempo donde comenzo a notarla extraria, queria estar
aislada, que le prequntaba y no decia nada, se puso siper
rebelde, cuando estuvo en su residencia en Salcedo de
vacaciones, ya no era la misma, por lo que decidio llevarla
a donde un psicologo. Dijo que algo le despertaba sospecha
porque con lo que uno ve a diario en la television y la
noticia, yo dije algo raro estd pasando. Literalmente siguio
diciendo: “La llevé donde un psicologo y me dijo que ella
no le habia dicho nada, pero su actitud le dijo que si pasaba
algo, porque la vi llorando, ella me dijo llévala a donde un
pediatra para que la revise, cuando la llevé al pediatra, ella
no quiso entrar, cuando vio que era un hombre que habia
en consulta ella no quiso entrar, y llorando me dijo: jno,
no, no! jyo no quiero que me hagan lo mismo otra vez!, ahi
yo le pregunté que qué habia pasado y ella me dijo lo que
el imputado le hizo y yo entré al consultorio y el doctor la
reviso y el doctor confirmo de que si, luego yo llegqué a la
casa, ella me dijo que él le habia hecho eso que fue donde
Neida, una vecina de nosotras, y que ella estaba alla
porque ella acostumbraba a visitar a la donia y ella estaba
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buscando una guayaba, la dotia dice que estaba durmiendo
afuera y €l la agarro por atrds, le quito el pantalon y la
penetro. Finalmente, la acusacion también aporto la
declaracion psicologa forense Teresa de la Cruz, Adscrita
a la Unidad de Atencion a las Victimas de Violencia de
Género, Intrafamiliar y Delitos Sexuales, La Vega, dijo en
su indicada calidad procedio a evaluar a la menor objeto de
la violacion sexual. Dijo recordar que la victima asistio
acompanada de su hermana Katherine Niiriez, ante la
sospecha de que se habia producido un hecho punible de
naturaleza sexual, pero que lo normal es que la victima
primero sea evaluada por la médica legista y después por
ella. Que al ser evaluada confirmo las sospechas de que
habia sido violada sexualmente. Que presento al entrar en
su oficina un cuadro de tristeza, manifestandole que se
encontraba asi por lo que le habia pasado y dijo que tenia
miedo por su hermana y su familia. Igual serialo que le
habia preguntado sobre los hechos y le dijo que habia ido a
la casa de su vecina a tumbar guayaba y que un haitiano
la agarrd por detrds, la tird al suelo le bajo los pantalones
y la penetro, luego la amenazé que si decia eso le haria
dario. “Ella hizo una crisis en ese momento, el espacio
donde estaba era muy pequerio abri la puerta y la niria
lloraba se sentia mal, sentia vergiienza en su relato cuando
contaba lo que le habia hecho hacia como sefia de asco, era
con una repugnancia, ella misma todo eso lo expresaba con
ese lenguaje que era obvio lo que estaba sintiendo, cuando
ella logro calmarse me continud con el relato me dice que
cuando el termind, ella se puso la ropa, penso ir donde la
seriora donde vivia el haitiano, y como la seriora era muy
mayor ella no fue y como tenia miedo de que él le hiciera
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datio, la evalué fue en fecha 11/05/2019, hice constar en
las conclusiones las conductas observadas, los datios que
la niria presentaba un estado emocional alterado, el relato
la violacion, habian indicadores tanto psicologicos como
fisicos de dicha violacion y dimos como creibles los relatos,
pues su estado emocional se vio alterado porque tenia
indicadores de violencia al no haber pasado una prueba
psicologica no podia decir que tal pero dicho estado
emocional alterado es consecuencia de abuso sexual.” A
cada uno de los testimonios plasmados en los pdrrafos
anteriores, el tribunal de la sentencia los considero
creibles, coherentes y vinculantes al caso, ello en razon de
haber quedado convencido de que la incriminacion que
pesa en contra del imputado Pinaca Pierre, poseia ribetes
de certeza y que las presuntas ambivalencias y
dubitaciones a las que hizo alusion la defensa en su
recurso, eran del todo inexistentes. En consonancia con lo
preceptuado resulta evidente que el tribunal a quo realizo
un correcto andlisis de cada elemento probatorio sometido
a su consideracion, valorando de manera armonica todos
y cada uno de los elementos probatorios, primero en su
cualidad individual y después en conjunto, todo bajo el
tamiz de la sana critica, esto es, con el empleo de las reglas
de la l6gica, los conocimientos cientificos y las mdximas de
experiencia, siendo evidente que explicito las razones por
las cuales se decanto por las pruebas aportadas por la
acusacion (art. 172 Codigo Procesal Penal). A tenor con lo
precedentemente expuesto, esta corte considera que la
acusacion sostenida por el Ministerio Publico aporto el
fardo probatorio suficiente y necesario para destruir la
presuncion de inocencia que revestia al imputado Pinaca
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Pierre, pues como hechos incontrovertibles derivados de la
instruccion y conocimiento del juicio, fue establecido que
la victima M.G.N., menor de edad, fue atacada y violada
sexualmente por el hoy imputado; que ese hecho lo
consumo el victimario cuando la victima intentaba
tumbar de un drbol de guayaba, uno de sus frutos, en el
patio de la vecina amiga de su madre; que la manera
intempestiva y violenta del ataque impidio a la victima
pedir auxilio, sobre todo cuando se comprende que en el
momento del hecho criminal la victima apenas tenia ocho
(8) arios de edad. Que ese hecho pudo conocerse por los
cambios en el comportamiento de la victima que de una
persona vivaz, hiperactiva, alegre, paso a ser una persona
aislada, solitaria, malhumorada, agresiva y hasta
malcriada, esos hechos despertaron en la madre de la
victima, pero sobre todo en su hermana, la nombrada
Katherine Nuitiez, quien la consideraba mds que su
hermana su hija misma, sospechas de que algo inusual
estaba ocurriendo en la menor, razon por la cual procuro
ayuda profesional, primero ante la psicologa y al no
obtener resultados ante el médico legista, que es en ese
escenario donde la menor finalmente cuenta lo ocurrido.
Como resulta de fdcil apreciacion, los hechos primarios si
bien ocurren en un lugar solitario donde solo estuvieron
la victima y su agresor, también resulto indiscutible que
detalles traumadticos que afectaron el comportamiento de la
menor, fueron advertidos por su familia, misma que
finalmente descubre la verdad gracias a la intervencion de
la prueba médica pericial y de la psicologa. Asi las cosas,
resulta evidente que las pruebas suministradas durante la
celebracion del juicio fueron suficientes y necesarias para
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forjar la conviccion del tribunal, mads alla de toda duda
razonable, de que el imputado fue el responsable de la
comision de los hechos de la prevencion, pues cometio el
salvaje crimen sin obstruccion alguna de su rostro, era
muy conocido por la victima y por la madre de la menor,
valiéndose de amenazas para que la agredida no contara lo
sucedido. En cuanto al ultimo medio implorado en el
recurso de marras, que es el relativo a la falta de
motivacion de la sentencia. Tampoco lleva razon la defensa
en razon de los mismos criterios sostenidos del medio
anteriormente analizado, pues como bien fue puntualizado
la decision que concluye responsabilizando al imputado
por violar los articulos 307, 330 y 331 del Codigo Penal
dominicano, que tipifican los tipos penales de amenazas y
violacion sexual, abuso sexual y psicologico, lo hizo previa
valoracion  de  cuantos  elementos  probatorios
incriminantes fueron sometidos a su consideracion,
justipreciando su alcance y suficiencia, plasmando en la
decision las razones y motivos por los cuales consideraba
que eran pruebas vdlidas y vinculantes, explicitando con
sobrados detalles los fundamentos juridicos que
consideraba atinentes al caso, con lo cual evidentemente
cumplia con el voto exigido de la norma. [...].

6. En lo concerniente a la valoraciéon del arsenal probatorio y la
aludida insuficiencia probatoria, se ha de puntualizar que, el juez no es un
testigo directo de los hechos, necesita elementos de prueba validamente
obtenidos para tomar conocimiento en torno a lo sucedido, y generarse

conviccion sobre la verdad juridica que a partir de ellos se construye. La
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prueba necesita cumplir con una serie de requisitos que permitan asegurar
su legalidad, firmeza y pertinencia. En lineas generales, la tinica prueba
que puede destruir el velo de presunciéon de inocencia que reviste a
cualquier individuo es la producida en el juicio oral, cumpliendo con los
principios basicos de contradiccion, publicidad e inmediacioén, regla que,

solo tendra excepcidn en los escenarios previstos por la norma.

7. En ese mismo sentido, es menester destacar que, la prueba es el
mecanismo empleado por las partes intervinientes en un proceso que
persigue demostrar o acreditar ciertos hechos, o lograr la conviccion del
juzgador sobre los mismos. En ese tenor, sobre su apreciacion, esta sala ha
sostenido que la valoracion de los elementos probatorios no es una
arbitraria o caprichosa actividad sometida al libre arbitrio del juzgador,
sino que se trata de una tarea que se realiza mediante una discrecionalidad
racional, juridicamente vinculada a las pruebas que hayan sido sometidas
al proceso en forma legitima, y que se hayan presentado regularmente en

el juicio oral mediante razonamientos efectivamente 16gicos y objetivos.

8. A este respecto, si una cosa hemos de tener clara, es que las
transformaciones en los sistemas de justicia buscan fortalecer y garantizar
el debido proceso como garantia fundamental que le da vida al resto de

derechos sustantivos que estdn presentes en nuestra carta magna y en los

16
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tratados internacionales de derechos humanos, 1o que nos ha llevado a
transitar en un proceso penal acusatorio que lo preside la oralidad, siendo
el juicio oral ese elemento esencial del debido proceso, pues, si no existiese
una audiencia oral, publica y contradictoria, frente a un juez imparcial, en
la cual exista una formulacién precisa de cargos, que se tenga derecho a ser
oido, a ejercer el derecho de defensa, a debatir pruebas licitas sobre las
cuales el tribunal pueda fundar su decisién, estaremos alejandonos del

alcance de este derecho.

9. En tanto, se ha dicho en profusas decisiones que el juez que recibe
de primera mano los elementos de prueba y que tiene la inmediacién es
aquel que se encuentra en mejores condiciones para valorarla, y es que es
este juzgador quien tiene una percepcion directa de las mismas, con
oralidad y contradiccién, quien esta mejor situado para apreciarlas; lo que
pareciese un limite para la revisiéon de esa valoracion por los tribunales
anteriores que no han participado en esa parte del proceso. Asi, mucho se
ha discutido respecto a la valoracion que puede hacer el tribunal de alzada,
en este caso, la corte a los elementos de prueba producidos en primer
grado, pues, con el vinculo de la oralidad del proceso judicial con la
inmediacion, se mira con cautela el control sobre la valoracién de la prueba

en segunda instancia. La respuesta a los limites o si quiera a la posibilidad

Av. Enrique Jiménez Moya, Esq. Juan de Dios Ventura Simo, Centro de los Héroes de Constanza, Maimén y Estero Hondo, Santo Domingo, Distrito
Nacional, Rep. Dom., Tel.809-533-3191 ¢ Direccion de Internet: http://www.poderjudicial.gob.do * e-mail: info@poderjudicial.gob.do



http://www.poderjudicial.gob.do/
mailto:info@poderjudicial.gob.do

REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 001-022-2022-RECA-01658
Rc. Pinaca Pierre
Fecha: 31 de enero de 2023

de que se realice, nos la otorga el legislador dominicano en el articulo 421
del Cédigo Procesal dominicano, modificado por la Ley nam. 10-15, el cual
dispone en principio: ...La corte de apelacion apreciard la procedencia de los
motivos invocados en el recurso y sus fundamentos, examinando las actuaciones y
los registros de la audiencia, de modo que pueda valorar la forma en que los jueces
de juicio apreciaron la prueba y fundamentaron su decision. Asimismo, deja
abierta la posibilidad en caso de ...no tener registros suficientes para realizar
esa apreciacion, podra reproducir en apelacion la prueba oral del juicio que, en su
criterio, sea necesaria para examinar la procedencia del motivo invocado, y la
valorard en relacion con el resto de las actuaciones, pero mas relevante atn, la
norma procesal penal vigente autoriza a la alzada ...valorar en forma directa

la prueba que se haya introducido por escrito al juicio.

10. En sintesis, ha sido la propia norma que ha habilitado la
posibilidad de que la alzada no solo se limite a su poder de control de las
actuaciones y de verificacion de si la apreciacion ha sido correcta, sino que,
ademads, para ayudar a que esta tarea pueda ser verdadera y efectivamente
ejecutada, realizar, de forma regulada, acciones tendentes a la valoracion
probatoria discutida en la instancia anterior, sin convertir la audiencia de
apelacion en un segundo juicio. Por tanto, aun cuando la regla es que la

practica de la prueba se realice en cumplimiento de la inmediacién
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caracteristica del juicio, esto en nada impide la revision del razonamiento
probatorio del juzgador, en contraste con las pruebas y lo percibido a partir
de ellas; puesto que, el relato factico que realice el tribunal de mérito no
siempre es inamovible, ya que puede darse el caso en que lo apreciado sea
inexacto, impreciso, dubitativo, incongruente, contradictorio o que se haya
desvirtuado el contenido y alcance de alguna prueba, lo que no ha ocurrido

en el presente proceso.

11. En efecto, lo anterior se afirma luego de realizar un minucioso
examen a la decision impugnada y a las actuaciones que nos anteceden,
que nos permiten concluir que, en el caso, fueron aportados elementos de
prueba suficientes, valorados en su verdadero sentido y alcance, que
permiten comprometer la responsabilidad penal del encartado, y es que tal
y como dijo con detalle la Corte a qua en su sentencia, el Ministerio Pablico
aporto el fardo probatorio suficiente y necesario para destruir la presuncion de
inocencia que revestin al imputado Pinaca Pierre, pues como hechos
incontrovertibles derivados de la instruccion y conocimiento del juicio, fue
establecido que la victima M.G.N., menor de edad, fue atacada y violada
sexualmente por el hoy imputado; que ese hecho lo consumo el victimario cuando
la victima intentaba tumbar de un drbol de guayaba, uno de sus frutos, en el patio

de la vecina amiga de su madre; que la manera intempestiva y violenta del ataque
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impidio a la victima pedir auxilio, sobre todo cuando se comprende que en el
momento del hecho criminal la victima apenas tenia ocho (8) arios de edad. Que ese
hecho pudo conocerse por los cambios en el comportamiento de la victima que de
una persona vivaz, hiperactiva, alegre, paso a ser una persona aislada, solitaria,
malhumorada, agresiva y hasta malcriada, esos hechos despertaron en la madre de
la victima, pero sobre todo en su hermana, la nombrada Katherine Nuriez, quien la
consideraba mads que su hermana su hija misma, sospechas de que algo inusual
estaba ocurriendo en la menor, razon por la cual procuro ayuda profesional,
primero ante la psicologa y al no obtener resultados ante el médico legista, que es

en ese escenario donde la menor finalmente cuenta lo ocurrido.

12. En el caso, con las pruebas documentales; el certificado médico a
nombre de la menor; el informe psicologico forense; las claras y precisas
declaraciones de la menor agraviada que relatan los hechos cometidos y la
participacion del recurrente; y los testimonios de la madre y la hermana de
la menor; los cuales fueron estimados por primer grado como coherentes y
vinculantes al caso, ello en razon de haber quedado convencido de que la
incriminacion que pesa en contra del imputado Pinaca Pierre, poseia ribetes de
certeza y que las presuntas ambivalencias y dubitaciones a las que hizo alusion la
defensa en su recurso, eran del todo inexistentes; permiten establecer con
certeza que, como lo juzgo la alzada, en la especie fue realizado un correcto

andlisis de los elementos de prueba, valorando de manera armonica todos y
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cada uno de los elementos probatorios, primero en su cualidad individual y después
en conjunto, todo bajo el tamiz de la sana critica, esto es, con el empleo de las reglas
de la logica, los conocimientos cientificos y las maximas de experiencia cada uno
de ellos; y en su conjunto, lejos de conducir a un fallo absolutorio,
desvirtaan el velo de presuncién de inocencia que reviste al imputado mas
alla de cualquier duda razonable, resultando inviables los planteamientos

que ahora reitera, procediendo su desestimacion.

13. Por otro lado, el recurrente cuestiona lo pirrico y minimo de la
motivacion contenida en la decisién impugnada. A este respecto es de
lugar establecer que la motivacion es aquel instrumento mediante el cual
el tribunal expresa de manera clara y ordenada las cuestiones de hecho y
de derecho que sirvieron de soporte a su sentencia, o, en otros términos, en
la que el juez o los jueces explican las razones juridicamente validas o
idéneas para justificar su decision. La debida motivacién, en la doctrina
comparada, debe incluir: a) un juicio 16gico; b) motivacién razonada en
derecho; ¢) motivacién razonada en los hechos; y d) respuesta de las
pretensiones de las partes!. Consecuentemente, toda decision judicial que

no contenga las razones que sirven de soporte juridico y que le otorguen

! Franciskovic Ingunza, Beatriz Angélica, La Sentencia Arbitraria por Falta de Motivacion en los
Hechos y el Derecho.
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legitimidad seria considerada un acto arbitrario.?

14. Establecido lo anterior, comprueba esta sede casacional que los
alegatos del impugnante se encuentran totalmente divorciados de la
realidad procesal que contiene la decisiéon hoy recurrida, pues en la
sentencia impugnada se aprecia el andlisis comparativo realizado por la
jurisdiccion de segundo grado, entre los argumentos del recurso de
apelacion, la decisiéon en su momento apelada y los elementos de prueba
alli valorados, estudio que condujo a la alzada a reiterar la decisiéon de
primer grado al comprobar que, sin duda, los elementos de prueba fueron
valorados debidamente; que los mismos resultaban suficientes para
comprometer su responsabilidad penal; que la decisién primigenia estuvo
debidamente motivada explicitando con sobrados detalles los fundamentos
juridicos que consideraba atinentes al caso, con lo cual evidentemente cumplia con
el voto exigido de la norma; que dicho fallo cumplia con lo dispuesto por la
norma procesal vigente y el Tribunal Constitucional con respecto a la
motivacion de la sentencia, y que la pena aplicada es del todo proporcional al

abyecto acto cometido.

15. A resumidas cuentas, esta corte de casaciéon verifica que la

2Suprema Corte de Justicia, Segunda Sala. Sentencia ntm. 001-022-2020-SSEN-00880, de fecha
30 de octubre de 2020.
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sentencia impugnada no puede ser calificada como una sentencia
manifiestamente infundada, toda vez que la Corte a qua observo el debido
proceso y respet6 de forma puntual, certera y suficiente los parametros de
la motivacion en el recurso sometido a su escrutinio, plasmando en su
decision las razones de peso por las que confirmé la sentencia de condena,
sin vulnerar la norma juridica, en especial los articulos 24, 172 y 333 del
Codigo Procesal Penal a los que hace alusion el impugnante. Todo esto a
través de una adecuada labor motivacional que, con el debido
detenimiento, inicié de un verdadero analisis comparativo entre el recurso
de apelacién y la sentencia impugnada, dando respuesta a cada punto
conforme al derecho y con la debida fundamentacién; por consiguiente,
procede desestimar el inico medio de casaciéon propuesto por el recurrente

en su escrito de casacion por improcedente e infundado.

16. Al no verificarse los vicios invocados en el medio objeto de
examen, procede rechazar el recurso de casacion de que se trata; por
consiguiente, queda confirmada en todas sus partes la decision recurrida
de conformidad con las disposiciones del articulo 427 del Cédigo Procesal

Penal, modificado por la Ley 10-15.

17. Con respecto a las costas, el articulo 246 del Cédigo Procesal Penal

dispone: “Imposicion. Toda decisiéon que pone fin a la persecucion penal,
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la archive o resuelva alguna cuestién incidental, se pronuncia sobre las

-

costas procesales. Las costas son impuestas a la parte vencida, salvo que el
tribunal halle razén suficiente para eximirla total o parcialmente”; en
virtud del indicado texto, el tribunal halla razén suficiente para eximir al
recurrente del pago de las costas del procedimiento, a pesar de que no ha
prosperado en sus pretensiones, en razén de que fue representado por una
defensora publica, lo que implica que no tiene recursos para sufragar las

costas.

18. Del mismo modo, para la fase de ejecucion de las sentencias los
articulos 437 y 438 del Coédigo Procesal Penal, modificado por la Ley nam.
10-15, mandan que copia de la presente decisiéon debe ser remitida, por el
secretario de esta alzada, al juez de la ejecuciéon de la pena del
departamento judicial correspondiente, para los fines de ley. Por tales

motivos, la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia,
FALLA

Primero: Rechaza el recurso de casacion incoado
por Pinaca Pierre contra la sentencia penal ntm.
203-2022-SSEN-00144, dictada por la Camara
Penal de la Corte de Apelacion del Departamento
Judicial de La Vega el 12 de abril de 2022, cuyo
dispositivo se copia en parte anterior del presente
fallo.
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REPUBLICA DOMINICANA

SUPREMA CORTE DE JUSTICIA

Exp. 001-022-2022-RECA-01658
Rc. Pinaca Pierre
Fecha: 31 de enero de 2023

Segundo: Exime al recurrente del pago de las
costas del proceso.

Tercero: Ordena notificar la presente decision a las
partes y al juez de la ejecuciéon de la pena del
Departamento Judicial de La Vega, para los fines
correspondientes.
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